CONSEJO PROFESIONAL

DE MEDICINA VETERINARIA Y DE ZOOTECNIA DE COLOMBIA
TRIBUNAL NACIONAL DE ETICA PROFESIONAL

Bogota D.C., 26 de octubre de 2022

TRIBUNAL NACIONAL DE ETICA PROFESIONAL DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA, MEDICINA
VETERINARIA Y ZOOTECNIA
EN CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 135 DE LA LEY 576 DE 2000
COMUNICA LA SIGUIENTE SANCION

El Tribunal Nacional de Etica Profesional de Medicina Veterinaria y Zootecnia de Colombia, una vez
surtida la correspondiente investigacion, profirié acto administrativo sancionatorio dentro del
proceso 1601, en el que dispuso imponer sancién de suspension en el ejercicio profesional por el
término CUARENTA Y CINCO (45) DIAS, ala Médica Veterinaria Zootecnista LAURA MELISSA
VANEGAS CORREA, egresada de la Universidad CES, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.017.204.335 y matricula profesional 34739 expedida por el Consejo Profesional de Medicina
Veterinaria y Zootecnia de Colombia, como responsable de incumplir los deberes descritos en los
articulos 13,45y 61 de la Ley 576 de 2000, en la modalidad de culpa calificada como grave.

APARTES DEL FALLO
-Frente a la violacion al articulo 13 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 13. El médico veterinario, el médico veterinario y zootecnista y el zootecnista, dedicardn el tiempo necesario al
animal o animales, con el propdsito de hacer una evaluacion completa de su estado de salud o determinar condiciones técnicas de produccién en cada caso,
para poder asi indicar los exdmenes complementarios indispensables para precisar el diagndstico, prescribir la terapéutica y establecer los pardmetros
zootécnicos necesarios para obtener una adecuada productividad del animal’”.

Comportamiento verificado: En el caso en examen, el Tribunal de Etica concluye infraccion al
verificarse: “..no se evidencia soporte de dedicacion en tiempo a su paciente para realizar una debida valoracion
semioldgica y como efecto de ello soportar téchicamente el manejo médico veterinario que fue realizado en “....”,
no hay por demds registros clinicos completos, prescripcion, diagndsticos, controles, registros de resultados de
exdmenes que permitan validar o justificar técnicamente lo ordenado por la Dra. Melissa sin poner en riesgo a su
paciente.”.

-Frente a la violacion al articulo 45 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 45. El médico veterinario, el médico veterinario y zootecnista y el zootecnista, como miembros de una institucion
ptblica o privada, mantendrdn un permanente nivel de preparaciony competencia profesional y cumplirdn con sus deberes bajo la mds estricta honestidad.”

Comportamiento verificado: En el caso en examen, el Tribunal de Etica concluye infraccion al
verificarse: “..La Dra. Laura Melissa no ha demostrado tener un nivel de preparacién para el manejo de
minipigs, no demostré la competencia profesional para su manejo y atencion; y por demds procedié a entregar
una chapeta (4089443) que es para cerdos de produccidn, lo cual va en contra de la honestidad exigida en su
calidad de profesional de las ciencias animales. ...”
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-Frente a la violacion al articulo 61 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 61. La historia clinica es la consignacion obligatoria por escrito de las condiciones de salud del animal objeto de
atencion. Los registros son la relacién de los comportamientos de salud y produccién de una poblacién animal expresada individualmente. Esta informacion
es privada, sometida a reserva y sélo puede ser conocida por terceros previa autorizacion de los propietarios del animal y en los casos previstos por la ley.”

Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccién al
verificarse: “..el deber profesional de diligenciamiento de historia clinica como registro de la condicién de salud
de los pacientes objeto de la atencién profesional, pese a existir unos registros dentro del proceso, no existen
registros de historia clinica diligenciada por la profesional vinculada que den cuenta de la atencion a su paciente
y de la evolucién de este, se considera posible infraccién al articulo referido, toda vez que no hay precision
respecto a las condiciones clinicas, manejo, control y sequimiento del animal, ademds no da razdn técnica para
los manejos ordenados a su paciente como tampoco se tienen signos de alarma, resultados de exdmenes, formulas
entregadas, no hay registros de administracion de medicamentos precisando dosis, via y frecuencia. No hay
registros de las valoraciones semioldgicas de su paciente ni de los fundamentos técnicos que le orientaban
técnicamente el manejo dado a su paciente para las diferentes atenciones, se precisa que, hasta el momento, los
documentos que constan en el expediente carecen de los aspectos técnicos de una historia clinica, como de
informacion, descripcion quirtrgica, diagndsticos presuntivos, diagndstico definitivo, prondstico, tratamiento,
seguimiento, fechas de atencion, recomendaciones de egreso, controles, signhos de alarma, etc.”

Efecto negativo ocasionado por la profesional sancionada:

Se tienen como omitidos los deberes éticos de no dedicar el tiempo necesario a su paciente para
realizar una debida valoracion semioldgica y como efecto ordenar pruebas necesarias para orientar
sus manejos médicos veterinarios o soportar técnicamente su actuar; no actia con honestidad; y no
diligenciar en debida forma los registros clinicos como parte integral del acto médico veterinario.

La sancion impuesta se hace efectiva a partir del partir del veintiséis (26) de octubre de 2022 al
nueve (09) de diciembre de 2022, y es anotada en el respectivo registro profesional, para los efectos
legales correspondientes, por un término de cinco afios, incluyéndose el registro de la sancion en lista
de sancionados de consulta publica en base de datos del Consejo Profesional y el respectivo reporte
para efectos de antecedentes ético-disciplinarios.

Durante el término de la sancién no podrd realizar las actividades sefialadas en el articulo 3 y 4 de la
Ley 73 de 1985, so pena de que se compulsen copias a las autoridades policivas y/o jurisdiccionales.
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ALBA LUCIA USA MORENO
Secretaria Abogada
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Bogota D.C., 26 de octubre de 2022

TRIBUNAL NACIONAL DE ETICA PROFESIONAL DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA, MEDICINA
VETERINARIA Y ZOOTECNIA
EN CUMPLIMIENTO AL ARTiCULO 135 DE LA LEY 576 DE 2000
COMUNICA LA SIGUIENTE SANCION

El Tribunal Nacional de Etica Profesional de Medicina Veterinaria y Zootecnia de Colombia, surtida la
correspondiente investigacion, una vez surtida la correspondiente investigacidn, profirié acto administrativo
sancionatorio dentro del proceso 1597, en el que dispuso imponer sancidn de suspensién en el ejercicio
profesional por el término QUINCE (15) DiAS,ala Médica Veterinaria Zootecnista LAURA MELISSA
VANEGAS CORREA, egresada de la Universidad CES, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.017.204.335 y matricula profesional 34739 expedida por el Consejo Profesional de Medicina Veterinaria y
Zootecnia de Colombia, como responsable de incumplir los deberes descritos en los articulos 13y 61 de la Ley
576 de 2000, en la modalidad de culpa calificada como grave.

APARTES DEL FALLO
-Frente a la violacion al articulo 13 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 13. El médico veterinario, el médico veterinario y zootecnista y el zootecnista, dedicardn el tiempo necesario al
animal o animales, con el propdsito de hacer una evaluacion completa de su estado de salud o determinar condiciones técnicas de produccién en cada caso,
para poder asi indicar los exdmenes complementarios indispensables para precisar el diagndstico, prescribir la terapéutica y establecer los pardmetros
zootécnicos necesarios para obtener una adecuada productividad del animal”.

Comportamiento verificado: En el caso en examen, el Tribunal de Etica concluye infraccién al
verificarse: “..de los registros clinicos existentes en el proceso se tiene que la profesional registra que recomienda
suplementar vitaminas y proteinas de origen vegetal (folio 10) pero no hay prescripcién alguna al respecto, y no
se tiene una valoracién semiolégica completa del animal ni un soporte técnico ni resultados de exdmenes que
permita validar o justificar técnicamente lo ordenado por la Dra. Melissa sin poner en riesgo a su paciente.”.

-Frente a la violacion al articulo 61 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 61. La historia clinica es la consignacion obligatoria por escrito de las condiciones de salud del animal objeto de
atencion. Los registros son la relacién de los comportamientos de salud y produccién de una poblacién animal expresada individualmente. Esta informacion
es privada, sometida a reserva y sélo puede ser conocida por terceros previa autorizacion de los propietarios del animal y en los casos previstos por la ley.”
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Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccién al verificarse:
“...pese a existir unos registros dentro del proceso, no existen registros de historia clinica diligenciada por la
profesional vinculada que den cuenta de la atencién a su paciente y de la evolucion de este, no hay precision
respecto a las condiciones clinicas, manejo, control y seguimiento del animal, ademds no da razon técnica para
los manejos ordenados a su paciente como tampoco se tienen signos de alarma, resultados de exdmenes, formulas
entregadas, no hay registros de vacunacion ni de administraciéon de medicamentos precisando dosis, via y
frecuencia. No hay registros de las valoraciones semiolégicas de su paciente ni de los fundamentos técnicos que
le orientaban técnicamente el manejo dado a su paciente para las diferentes atenciones; el documento que consta
en el expediente carece de los aspectos técnicos de una historia clinica, como de informacién, diagndsticos
presuntivos, diagndstico definitivo, prondstico, tratamiento, sequimiento, etc.”

Efecto negativo ocasionado por la profesional sancionada:
Se tienen como omitidos los deberes éticos de no dedicar el tiempo necesario a su paciente; y no diligenciar
en debida forma los registros clinicos como parte integral del acto médico veterinario.

La sancién impuesta se hace efectiva a partir del partir del diez (10) de diciembre al veinticuatro (24) de
diciembre de 2022, y es anotada en el respectivo registro profesional, para los efectos legales
correspondientes, por un término de cinco afios, incluyéndose el registro de la sancion en lista de sancionados
de consulta publica en base de datos del Consejo Profesional y el respectivo reporte para efectos de
antecedentes ético-disciplinarios.

Durante el término de la sancién no podrd realizar las actividades sefialadas en el articulo 3 y 4 de la Ley 73 de
1985, so pena de que se compulsen copias a las autoridades policivas y/o jurisdiccionales.

ALBA LUCIiA USA MORENO
Secretaria Abogada

Calle 101 s 71 A - 52 (Barrio Pontevedra)
643 4135 — 226 &741
tribunal@consejoprofesiconalmvzgov.co
whener.consejoprofesionalmvzgov.eco
Bogota D.C., Colombia




